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REDOGORELSE FOR SAMRAD OCH GRANSKNING

PLANFORFARANDE
Arendet handlidggs med standard planforfarande enligt Plan- och bygglag SFS 2010:900 (PBL) 5
kap. Endast skriftliga synpunkter som inte har blivit tillgodosedda och som inldimnats senast under
granskningstiden kan aberopa ritten att 6verklaga beslut att anta en detaljplan, enligt PBL 13 kap
118.

SAMRAD
Samrad har enligt beslut av kommunstyrelsens samhéllsbyggnadsutskott 2022-09-27 § 172 genom-
forts under tiden 18 oktober - 15 november 2022. Myndigheter och forvaltningar har beretts tillfille
att yttra sig genom att fullstindiga handlingar har 6versénts till dem. Berorda sakédgare har beretts
tillfélle att yttra sig och inbjudits till samradsméote som dgde rum i kvarnlyckans dldreboende i
samband med samhallsféreningens dialogméte i Harplinge den 26 oktober 2022. Planforslaget har

under samradstiden varit tillgdngligt pa Radhuset, Harplinge bibliotek samt pd Halmstads kommuns
webbsida.

Yttranden har inkommit frdn 19 berdrda remissinstanser. Féljande 13 remissinstanser har inkommit
med synpunkter pa planférslaget:

» Liansstyrelsen

» Lantmiterimyndigheten

« Byggnadsnimnden

o Laholmbuktens VA (LBVA)

« Miljondmnden

» Hemvéirdsnaimnden

» Barn- och ungdomsnidmnden
o Fastighetsndmnden

o Kulturforvaltningen

o Kulturmiljé Halland

o Kommunala pensiondrsradet
« EON

« Halmstad Energi och Milj6 AB (HEM)

REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN

o Trafikverket

« Hyresgistforeningen Halmstad/Laholm
« Réddningstjansten

« Skanova

« Nordion Energi

o Kommunala funktionsréttsradet
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Yttranden som inkom under samradet berodrde i huvudsak:

« Kulturmiljo

o Trafiksituationen i omradet

o Hardgorandegrad och iansprakstagande av jordbruksmark
o Samradstid och bristande information/ kommunikation

« Mojligora for skol- och forskoleverksamhet

SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE
Under samradet inkom synpunkter relaterat till kulturmiljon som berdrde de tre C-klassade byggna-
derna och att de inte skyddas i detaljplan. Vad giller kulturmiljon generellt for fastigheterna Harp-
linge 1:13 och 5:49 stdr kommunen fast vid att ett rivnigsférbud bidrar med hinder for en flexibel
anvandning av fastigeheterna samt ett hinder for flexibiliteten av byggbar mark inom fastigheterna.

Det finns inget intresse eller anvandningsomrade f6r huvudbyggnaden pa fastigheten Harplinge
1:13. Ett rivningsférbud kan medfora ett 6kat ointresse och stor risk finns att byggnaden fortsitter att
vara tom. Darfor foreslas en flexibilitet i planen och rivningsforbud infors inte. Vad géller byggna-
den pa fastigheten Harplinge 5:49 anser kommunen att motivet till rivningsférbud inte ar befogat da
byggnaden ér s pass forvanskad och forandrad sedan uppforandet. Det handlar dels om att tillbygg-
nad tillkommit, att fonsterséttning ar forandrad och att skyltfonstret, som om patagligt berattade om
byggnadens tidigare funktion som handelsbutik fér orten ér borttaget. Kommunen anser darfor att
det &r brist pa motiv pa varfor denna skulle forses med rivningsforbud eller varsamhetsbestimmel-
ser.

Kommunens stillningstagande ér att heleten av kulturmiljon inte utgors av detaljerna pa byggnader-
na. Kommunen anser att helheten av kulturmiljon utgors av upplevelsen av entrén som leder in till
Harplinge som f.d. stationssamhélle som é&r relevant att forvalta. Upplevelsen av entrén utgérs dels av
inramningen av Harplinge Stationsvdg samt placering av byggnader, dess utformning och skala. Dar-
for tar detaljplanen hansyn till kulturmiljon genom utformningsbestdmelser om skala, utformning
och till viss del material och kulor som syftar till att ta fasta pa det ursprungliga uppforandet.

Sakidgare har framfort synpunkter pa trafiksituationen i omradet. En del synpunkter kan inte 16sas
inom ramen for en detaljplan. Trafikfloden beaktas vid nya detaljplaner och kommunen bedémmer
inte att trafikméangden i omradet kommer 6ka avsevirt vid genomfoérande av detaljplan. Planforsla-
get mojliggor utokad byggratt pa samtliga fastigheter dock dr inte denna 6kning sé stor att den skulle
péverka trafikméingden avsevirt.

Sakidgare har framfort synpunkter pa 6kad hardgorandegrad och ianspraktagande av jordbruksmark
i Harplinge. I kommunens 6versiktsplan Framtidsplan 2050, (laga kraft, 2022-08-12) dr Harplinge
klassat som servicesamhille som forvintas vixa med omkring 700 bostider fram till r 2050. Over-
siktsplanen ér ett 6vergripande dokument for att planera mark- och vattenomraden i kommunen. I
kommande arbete kommer kommunen att préva vad som ér fysiskt mojligt och lampligt att bygga.
Dir ingér dven en lamplighetsbedoming pa ansprakstagande av jordbruksmark.

I kommunens 6versiktsplan beskrivs utvecklingen i Harplinge framst ske i ortens yttre delar med
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sma mojligheter till fértitning och att kompletterande bostadsformer samt upplatelseformer ar att
foredra. Planforslaget innebér en fortatning pa redan bebyggd mark vilket innebdr att ingen jord-
bruksmark tas i ansprak.

Mindre justeringar i enlighet med inkomna yttranden har dven gjorts. Justeringarna ér enbart for-
tydliganden och ér inte nagot som innebér en dndring av planforslaget.

GRANSKNING
Granskning har enligt beslut av kommunstyrelsen 2023-05-30 § 157 genomforts under tiden 14
juni- 5 juli 2023. Myndigheter, férvaltningar och berérda sakagare har fatt tillfdlle att yttra sig pa det
reviderade forslaget som tagist fram efter samradet. Planforslaget har under granskningstiden varit
tillgdngligt i Halmstad véxer - rummet i Radhusets entréplan, Harplinge bibliotek samt pa Halm-
stads kommuns webbsida.

Yttranden har inkommit fran 18 ber6érda remissinstanser. Foljande 10 remissinstanser har
inkommit med synpunkter pa planforslaget:

« Léansstyrelsen

« Lantmiterimyndigheten

» Byggnadsnimnden

» Hemvardsnimnden

« Barn- och ungdomsnimnden
 Fastighetsnimnden

« Kulturnimnden

« Kulturmiljo Halland

» Halmstad Energi och Miljo AB (HEM)
 Socialférvaltningen

REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN

« EON

» Halmstads stadsndt AB

o Laholmbuktens VA (LBVA)

o Trafikverket

» Region Halland

« Réaddningstjansten

o Teknik och fastighetsnimnden
« Villadgarna S6dra Halland

Yttranden som inkom under granskning berdrde i huvudsak:

o Kulturmiljo
o Bestimmelse om fastighetstorlek
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SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE

Under gransking inkom synpunkter pa kulturmiljé och hur pass vil kommunen tar hiansyn till den.
Kommunen har fortydligat att ett genomforande av detaljplanen bidrar positivt och negativt pa
miljomalet god bebyggd miljo. Kommunen star fast vid resonemanget ring att inte skydda de kultur-
historiska vérdefulla byggnaderna inom fastighet Harplinge 1:13 och 5:49. Se sammanfattning och
stallningstagande pa s. 3.

Mindre justeringar i enlighet med inkomna yttranden har gjorts, vilka beskrivs ndrmare under res-
pektive yttrande. Justeringarna ér enbart fortydliganden och ér inte ndgot som innebdr en dndring av
planforslaget.

YTTRANDEN FRAN STATLIGA MYNDIGHETER
LANSSTYRELSEN

Aktualitet och 6verensstammelse med oversiktsplanen
Léansstyrelsen bedomer att kommunens 6versiktsplan dr aktuell enligt 5 kap. 7 § PBL och att detalj-
planeforslaget 6verensstimmer med Oversiktsplanen enligt 4 kap. 33§ p.5 PBL.

Lansstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL
Léansstyrelsen bedomer med hansyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kénda for-
héllanden att planen kan accepteras och inte prévas vid ett antagande.

Ovriga fragor

Tydlighetskravet — Hojdangivelser

Kommunen reglerar hogsta nockhojd pa huvudbyggnad och komplementbyggnader i meter 6ver
angivet nollplan. Det saknas dock hdjdangivelser i plankartan vilket gor det svart att tolka byggna-
dernas hojder. For att regleringen ska fungera i kommande bygglovsprocesser behéver kommunen
redovisa hojdangivelser i detaljplanen och inte bara i planbeskrivningen.

God bebyggd miljo - Kulturvarden i bebyggd miljo
Lénsstyrelsen noterar att kommunen till viss del inte tagit hansyn till tidigare synpunkter varpa de
kvarstar fran samradet avseende fastigheten Harplinge 1:13.

Kommentar

Tydlighetskravet- Hojdangivelser
Plankartan har bearbetats och redovisar hdjdangivelser.

God bebyggd miljé
I planbeskrivngen beskrivs kommunens stdllningstagande angaende detaljplanens paverkan pa mil-
jomalet god bebyggd miljo.
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LANTMATERIMYNDIGHETEN

Plankarta

Lantmiterimyndigheten vidhaller sin synpunkt att det bor framgé en minsta tomtstorlek for fast-
igheterna. Da det saknas i planforslaget innebar det att varje fastighet i praktiken kan avstyckas till
flertalet nya fastigheter. I teorin kan tex Harplinge 1:13 och 5:49 avstyckas till fastigheter om 300-350
kvm dér man kan bygga ett hus pa strax éver 100 kvm. Aven om man vill tillita att fastigheterna kan
avstyckas, bor det finnas en minsta tomtstorlek som reglerar hur manga avstyckningar som kan till-
latas.

Genomforandebeskrivning

Fastighetsrittsliga fragor / Fastighetsbildning

Andra stycket "bégra” felstavat. Dock ska det inte sta “nagra” da planforslaget medger att samtliga
fastigheter i planen kan avstyckas. Se kommentar ovan. Om planférslaget éndras sa att inte avstyck-
ning kan ske fran samtliga fastigheter, sd ska det anges fran vilka fastigheter avstyckning kan ske.
Inte bara "nagra”

Kommentar

Kommunen delar inte lantmaterimyndighetens asikt om att det bor anges en minsta fastighetsstor-
lek. Egenskapsbestimmelserna avseende utnyttjandegrad for fastigheterna mojliggor for avstyck-
ning. Kommunens resonemang ér att detaljplanen ska vara flexibel och hallbar 6ver tid och egen-
skapsbestimmelserna om utnyttjandegrad har bedomts gett tillracklig begransning.

Texten i genomforandebeskrivningen justeras for att fortydliga att samtliga fastigheten kan avstyck-
as.

YTTRANDEN FRAN KOMMUNALA NAMNDER, M FL.
BYGGNADSNAMNDEN

Hojder

Enligt samrddsredogorelsen ska grundkartan ha kompletterats med markhojder da bestimmelse om
hogsta nockhdjd pa byggnader utgar fran angivet nollplan. Byggnadsndmnden kan inte hitta nagra
markhojder pa grundkartan till den utskickade plankartan.

Utformningsbestammelser - Tak
Bestammelse 2 lyder: ” Taken pa huvudbyggnad ska utgoras av sadeltak i tegelréda takpannor. Gal-
ler ej for carport, garage och andra komplementbyggnader.

Byggnadsnamnden ar néjda over att plankartan ér justerad med utformningsbestimmelse att taken
pa huvudbyggnad ska utgoras av sadeltak i tegelroda tegelpannor. Byggnadsndmnden ser att bestim-
melse om vilken taklutning dessa sadeltak far ha, som fanns innan, har tagits bort. Byggnadsndmn-
den kan inte heller hitta ndgon forklarande text i planbeskrivningen eller samradsredogorelsen kring
varfor bestimmelse inte lingre finns med. Om det dr planens intentioner att inte begransa taklut-
ningar pa sadeltaken dr det 6nskvart om detta forklaras i planbeskrivningen.

Byggnadsndamnden vill &ven upplysa om att framtida eventuella uterum innefattas i huvudbyggna-
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den och att de darfor maste ha sadeltak i tegelroda tegelpannor for att inte strida mot detaljplanen.
For eventuella befintliga uterum innebdr bestimmelsen att dessa far planstridigt utgangsldge om de
inte har sadeltak i tegelroda tegelpannor. Om denna bestimmelse kompletteras med att den inte gal-
ler for uterum, behéver begreppet uterum forklaras i planbeskrivningen, da det inte finns en defini-
tion av detta ord i lagstiftningen. Byggnadsndmnden bedomer att meningen ” Géller ej for carport,
garage och andra komplementbyggnader” kan tas bort helt, eftersom det i bestimmelsen redan stér
att det ar taken pa huvudbyggnaden som avses och att det da dr klargjort att det inte géller f6r kom-
plementbyggnader.

Bestammelse 4 lyder: ”Solceller fir placeras pa samtliga tak’.

Byggnadsniamnden &r ndjda att det dven tillkommit en bestimmelse om att solceller dr tillatna, men
onskar att denna bestimmelse kompletteras med att solceller ar tillatna i annan kul6r och material.
Enligt rattspraxis ridknas solceller pa tak som takets taktdckningsmaterial, vilket innebdr att solceller
maste i detta fall vara av tegel och roda om de inte ska bli planstridiga. Ddrav 6énskar byggnadsnamn-
den att bestimmelsen lyder: "Solceller pa tak ér tillatna i annat material och kulor”

eller liknande.

Utformningsbestammelser - Fasader

Bestimmelse {3 lyder: ” Fasader ska vara av trdpanel och malade i en ljus kulor”.

Byggnadsnamnden onskar att det i planbeskrivningen specificera vad som avses med "en ljus kulor”
for att lattare kunna bedéma detta i en bygglovsprovning. Detta kan specificeras med exempelvis
forslag pa vissa NCS-kulorer.

Utformningsbestammelser - Allmant
Ser att det numer finns tre utformningsbestimmelser med benimningen £, bendmnda f2-f4. Undrar
varfor f1 saknas?

Sammanbyggas over fastighetsgrans
En ny formulering pa bestimmelse om placering av byggnader ar:

Huvudbyggnader ska placeras minst 4,0 meter fran fastighetsgrans. Galler inte radhus, parhus
och kedjehus.

Byggnadsnamnden 6nskar ett fértydligande i planbeskrivningen med en beskrivning vad som avses
med radhus, parhus och kedjehus, da det inte finns nagon tydlig definition pa detta i lagstiftningen.

I 6vrigt bedomer byggnadsndmnden att planen dr genomarbetad och bra och att det finns bra forkla-
rande texter i planbeskrivningen.

Kommentar
Hojder
Plankartan dr bearbetad och anger markhojder.

Utformningabestammelser - Tak

Kommunens stéllningtagande kring att inte ange en taklutning pa sadeltaken ir att det inte ar be-
fogat. Majoriteten av den omkringliggande bebyggelse har sadeltak i olika lutningar. Det dr darfor
sadeltak som taktyp som &r viktigt att ta fasta pa och inte vilken lutning det har.
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Bestimmelsen om att solceller far placeras pa samtliga tak har bearbetats till £3- Solceller far placeras
pa samtliga tak och avvika i material och kulér.

Utformningsbestimmelser- Fasader

Kommunen bedémder inte att bestimmelsen om kul6r behdver specifiseras ytterligare i planbeskriv-
ningen. Bestimmelsens syfte dr att ta fasta pa ursprungligt uppférande av material och till viss del
kulér sa att hdnsyn till kulturmiljon tas. Byggnaden har sedan uppforande varit mélad i en ljus kulor
och vid ommalning ska det ljusa hallas fast vid.

Utformningsbestimmelser- Allmant
Indexsiffran pa plankartan har justerats.

Sammanbyggas 6ver fastighetsgrins
Planbeskrivningen har bearbetats med en forklaring till begreppen parhus, radhus och kedjehus.

HEMVARDSNAMNDEN
I samradsskedet framférde forvaltningen synpunkter kring att vi gdarna hade sett att det byggs plus-
bostdder pa nagon av fastigheterna for att 6ka mojligheten till kvarboende i omréadet. I samradsredo-
gorelsen har det visats pa att det finns mojligheter att bygga den kategorin av bostader sa det ar upp
till berord fastighetsdgare att bestimma vilken typ av bostader de vill bygga.

I 6vrigt har forvaltningen inga ytterligare kommentarer eller synpunkter.

Kommentar
Kommunen noterar yttrandet.

BARN- OCH UNGDOMSNAMNDEN
Nir den fore detta forskolan avvecklades samlades forskolan pa ett stdlle i Harplinge. Det ar positivt
utifran att det f6ljer barn- och ungdomsnamndens inriktning om att bygga forskolor i minst fyra
avdelningar. Daremot har nimnden inte uttalat att det generellt sett ar negativt for en tétort att det
finns forskolor i olika storlek. Foljande skrivning pa s. 26 i planbeskrivningen bor dérfor strykas:
“Kommunen anser att mindre enheter i anslutning till storre enheter kan bidra till klyftor mellan
eleverna som ar uppdelade pé olika forskolor i mindre orter. Kommunen resornerar darfor att det ar
positivt att ersétta anvindningen for att frimja den sociala héallbarheten”

Barn- och ungdomsndmnden har i 6vrigt inget att erinra mot planférslaget.

Kommentar
Skrivelsen pd s. 26 i planbeskrivningen stryks.

SOCIALNAMNDEN
Noteras bor att det hdr dr en granskningshandling. Socialndmnden har emellertid inte fatt mojlighet
att yttra sig i samradsskedet. Det har ar med andra ord forsta gangen som synpunkter om detaljpla-
nen dr uppe for beslut i Socialndmnden.

I samradsredogorelsen framgar emellertid att Fastighetsnaimnden ser ett behov av att behélla Harp-
linge 1:13 i kommunal dgo. Anledningen &r att Socialndmnden infér arbetet med Lokalférsérjnings-
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plan 2023-2032 ldmnat in lokalbehov av en Gruppbostad LSS (behov 2024) samt en Servicebostad
(behov 2025) och Harplinge 1:13 pekas som en intressant placering for en eller bada dessa verksam-
heter. Av kommentaren i samradsredogorelsen framgar att kommunen resonerar likt Fastighets-
namnden.

I den pagéende dialogen mellan Teknik- och fastighetsforvaltningen och Socialférvaltningen un-
dersoks mojligheten att bygga servicebostdder pa tomten Harplinge 1:13. I lokalférsorjningsplanen
finns ett behov av en servicebostad med tio platser &r 2025. I den nyligen beslutade "Mal och budget
2024-2028” finns avsatta medel for en servicebostad med tio platser aren 2024-2026.

Socialforvaltningen har fatt fragan om det skulle vara intressant att bygga tva servicebostdder (10+10
platser) pa tomten Harplinge 1:13 (ungefér sa som dr skissat i illustrationskartan). Av flera skél har
forvaltningen landat i att det inte dr intressant med tvé servicebostdder med totalt 20 platser pa
aktuell tomt. Detta har bland annat att gora med lamplig storlek pa enhet, brukarnas énskemal om
geografisk placering och bemanningsutmaningar. Eventuellt skulle det kunna finnas andra kombi-
nationer av verksamheter som gor att det kan bli aktuellt med tva byggnader pa tomten, men det dr

i dagslaget ovisst. Huvudscenariot i dagsldget dr med andra ord att det &r en servicebostad med tio
platser som ér att féredra pa aktuell tomt.

Eftersom man i granskningsskedet foreslagit en utokad byggratt for Harplinge 1:13 dr Socialforvalt-
ningen angeldgna om att dialog med férvaltningen fors om hur tomten bebyggs. Naimnden 4r an-
geligna om att det blir en god ndrmilj6 for brukarna och att verksamheten kan fungera optimalt pa
daglig basis. Fragor om insyn och integritet ar sarskilt viktiga att beakta.

Kommentar
Detaljplanens anvindningsbestimmelse for fastigheten 1:13 dr B, bostdder och tillater darfor att flera
olika typer av boenden kan uppfors. Exakt hur fastigheten ska bebyggas regleras inte i detaljplanen.

Byggritten som regleras i detaljplanen dr den som kommunen anser dr lamplig. Kommunen ser det
som positivt att fastigheten majligtvis kan nyttjas for kommunalt behov som ér viktigt for att se till
att alla har ett tryggt boende som &r anpassat efter de behov som efterfragas.

KULTURNAMNDEN
Planbeskrivningen ger en tydlig bild av de avvigningarna mellan olika intressen som har behévt
goras. Harplinge ar en av Halmstads utpekade serviceorter vilket gor att det uppstar ett dilemma
gallande bostadsforsorjning och innebar svara avvagningar géllande bevarandefragor. Sérskilt nar
det géller kulturvédrden i de mindre orterna pa landsbygden kan det vara svart att havda dessa varden
gentemot en eventuellt 6kad inflyttning.

Kulturndmnden har i uppdrag att virna om bevarandet av kulturhistoriskt vardefulla byggnader
samtidigt som risken finns att dessa byggnader star tomma, forfaller och darfor skulle kunna bidra
till en 6kad otrygghet och oonskat tillhall.

Kulturndmnden vill betona att bevarandefridgan dar en hallbarhetsfrdga, och stadsplaneringsarbetet
behover bli battre pa att hushélla, underhalla och virna om det redan byggda for att sékerstélla att
vart kulturarv lever vidare. Vid eventuell nybyggnation i omradet anser kulturndmnden det som
viktigt att hdansyn till kulturmiljon tas for att ta fasta pa det ursprungliga uppférandet.
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Det gamla dldreboendet fyllde tidigare ett specifikt syfte och skulle av den anledningen troligtvis
vara svar att nyttja till annat. Dock vill kulturndmnden géllande relieferna i byggnaden understryka
att om det gamla alderdomshemmet rivs, ska medel sikerstillas for att konstverken ska bevaras
alternativt att en flytt av konstverken Ankeleken och Fru Harpas bygd mojliggérs.

Kommentar

En konsult som med expertkompetens inom restaurering och konservering har undersokt méjlighe-
terna att flytta Erik Nillsons konstverk i huvudbyggnaden pa fastigheten Harplinge 1:13. Stucco Ma-
estro Sweden AB bedomer att konstverken kan tas ned och restaureras for att sedan monteras upp pa
annan plats. Nedmonteringen ar komplicerad och kostsam men méjlig. Utredningen: Atgardsforslag
Erik Nilssons relief samt Kostnadsuppskattning relief finns i sin helhet pa samhallsutvecklingsav-
delningen och pa kulturforvaltningen. En nedmontering behover budjeteras och samordnas mellan
kommunens forvaltningar med god framfoérhéllning innan en eventuell rivning av byggnaden.

KULTURMILJO HALLAND
Fastigheterna ligger inom omrade som pekats ut som kulturhistoriskt vardefullt i Kulturmiljopro-
gram for Halmstads kommun, 13. Harplinge stationssamhalle. Enligt rekommendationerna i pro-
grammet ska bland annat den kulturhistoriskt vardefulla bebyggelsen vérdas och renoveras med
héansyn till dess arkitektur, historia och ursprungliga utseende.

Planen omfattar tre fastigheter varav tva som dar bebyggda med byggnader av kulturhistoriskt varde;
Harplinge 5:49 och Harplinge 1:13. Kulturhistoriska utredningar har genomforts i samband med
planarbetet vilka resulterat i reckommendationer pa rivningsférbud for Harplinge 1:13 samt skydds-
och varsamhetsbestimmelser for bdda fastigheterna. Dessa rekommendationer har dock inte f6ljts i
forslaget till detaljplan.

Kulturmiljé Halland vidhaller att byggnaderna bor forses med bestimmelser som skyddar dess kul-
turhistoriska vdrden. Byggnaderna visar pa hur det i 1900-talets stationssamhallet vaxte fram olika
samhillsfunktioner sa som t.ex affdr och dldreomsorg. Om de aktuella byggnaderna skulle rivas
utarmas kulturmiljon i stationssambhillet och berittelsen om platsens historia forsvagas.

Kommentar

I kommunens 6versiktsplan Framtidsplan 2050 dr Harplinge klassat som servicesamhille som
forvantas vixa med omkring 700 bostdder. I kommunens 6versiktsplan beskrivs utvecklingen i
Harplinge framst ske i ortens yttre delar med sma mojligheter till fortdtning och att kompletterande
bostadsformer samt upplatelseformer ér att foredra.

Kommunen star fast vid stillningstagandet om att det inte finns nagot intresse att bevara huvud-
byggnaden pa Harplinge 1:13. Den har statt tom under en langre tid och ér i daligt skick. Under aren
som den inte blivit anvdnd har kommunen inte hittat andra anvindningsomréden for byggnaden.
Att bevara den kan minska méjligheten till annan anvéndning av byggnaden vilket riskerar att den
fortsétter std tom. Tomma byggnader bidrar till odnskat uppehall och bidrar till otrygghet. Istillet
for att byggnaden stér och forfaller kan fastigheten istdllet nyttjas till ny anvindning och skapar liv
pa platsen och bidrar till allménnyttan genom att fler bostider majliggors. Den mindre byggnaden
ar i gott skick men 4r, enligt den kulturhistoriska utredningen, inte lika vdrdefull. I resonemang
kring ekonomi anvandning, intresse samt flexibilitet av byggbar yta pa fastigheten ar kommunens
avvagning likt ovan.
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Vad giller byggnaden pa fastigheten Harplinge 5:49 anser kommunen att motivet till rivningsférbud
inte dr befogat da byggnaden ér sa pass forvanskad och foérandrad sedan uppforandet. Det handlar
dels om att tillbyggnad tillkommit, att fonstersattning ar fordndrad och att skyltfonstret, som om
patagligt berdttade om byggnadens tidigare funktion som handelsbutik for orten dr borttaget. Kom-
munen anser darfor att det dr brist pa motiv pa varfér denna skulle forses med rivningsférbud eller
varsamhetsbestimmelser.

De utformningsbestimmelser som ér tillaimpade stéller krav pa utformning vid nybyggnation.
Utformningsbestimmelserna syftar till att ta fasta pa det ursprungliga uppforandet i skala och till
viss del materialitet och kulér. Kommunen anser att utformningsbestimmelserna ar relevanta for att
bevara helheten och bidrar med att hinsyn till kulturmiljon tas.

OVRIGA REMISSINSTANSER

HALMSTADS ENERGI OCH MILJO AB (HEM)
Avfallshantering

Lyngékravégen dr avstingd i jimnhojd med Osténgsviigen som bidrar till en backsituation pa cirka
110 meter som enligt arbetsmiljoverket inte dr en tillaten striacka som korsatt.

En enhetlig 16sning behover skapas for alla fastigheter i anslutning till Lyngakravagen.

Ett alternativ dr att ta bort avstingningen i jimnhojd med Osténgsvigen, skapa en enkelriktad gata,
alternativt att Lyngakravagen endast ar en godkénd genomfart for behoriga fordon. De mojliga 16s-
ningarna bor samordnas med Teknik- och fastighetskontoret samt Harplinge végforening.

Kommentar

Skrivelsen dr med i planbeskrivningen och Teknik- och fastighetskontoret ar underéttade om pro-
blematiken. HEM bor ta fragan med Teknik- och fastighetskontoret som sen bor fora dialog med
Harplinge vagforening.

REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN
o Laholmsbuktens VA

« Teknik- och fastighetsforvaltningen

o Trafikverket

SKRIVELSER FRAN SAKAGARE OCH OVRIGA

Yttrandena i sin helhet, inklusive bilagor, finns tillgdngliga pa Samhéllsutvecklingssavdelningen.

SAKAGARE 1
Vi vill inkomma med synpunkt/férfragan ang ovan ndmnda fastighet. Vi dr som privatpersoner
intresserade av att kopa tomt och fastighet (fd fritids + roda tegelbyggnaden intill) for privatboende
och ev bed&breakfast-verksamhet/turist-center (cykeluthyrning t.ex). Vi har kollat pa Simldngsda-
len och hur de jobbar med turism och friluftsliv, och tycker det saknas i Harplinge. Det skulle locka
bade fler att flytta hit till Harplinge men éven locka turister.
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Finns det mojlighet att kopa fastighet och tomt av kommunen?

Kommentar

Kommunen ser valdigt positivt pa inkomna initiativ likt detta, dock ar fastigheten Harplinge 1:13
inte aktuell for forsaljning. Bebyggda fastigheter som kommunen inte ldngre har nagot behov av
internt sdljs pa den 6ppna marknaden allt efter som.

Har ni forfrdgan om en specifik fastighet sa kan ni hora av er till Halmstad direkt pa 035-13 70 00
eller direkt@halmstad.se.

Sambhillsutvecklingsavdelningen

Olof Selldén Malin Johansson
planchef planarkitekt
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